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HISTORIOGRAFIA DEL MUNDO AGRARIO

a historiografia rural mexicana se caracterizé durante

mucho tiempo por poner énfasis en el estudio de la

tenencia de la tierra en forma casi exclusiva, concentrando
el analisis en el estudio del surgimiento y desarrollo de la
hacienda y dejando de lado los estudios sobre los indios, sobre
coémo experimentaron estos Ultimos los procesos de cambio
sobre la propiedad y su desenvolvimiento cultural. Sorprende
también que siendo el agua un recurso fundamental para la
supervivencia y el desarrollo humanos, los estudios sobre los
usos y aprovechamiento del liquido sean tan escasos, no se diga
de los estudios sobre otros recursos naturales. En este sentido
se puede plantear que la perspectiva de la historia ambiental
aplicada a los espacios regionales ampliaria mas nuestra vision
de la historia rural novohispana y nos ayudaria a configurar mejor
nuestro analisis de las sociedades agrarias.

Hay que reconocer, sin embargo, los aportes que el
largo camino recorrido nos ha legado. Por ello, considero
conveniente presentar en primer lugar el trabajo pionero
de Frangois Chevalier, La formacién de los latifundios
en México. Tierra y sociedad en los siglos XVI y XVII.
Chevalier nos presenta la historia de la colonizacién
espafola en México durante los siglos XVI y XVII desde
el punto de vista de la ocupacion del suelo, de su uso
y explotacion, particularmente en lo que concierne al
nacimiento y consolidacién del latifundio sin dejar
de tomar en consideracion los aspectos sociales
y de la mentalidad de los hombres que vivieron
esta historia. Ponderando para dicha explicacion
y analisis los factores endégenos y exdgenos que
contextualizaron y propiciaron el surgimiento de la
gran propiedad territorial.

Respecto a los factores enddgenos, el autor nos
habla en principio de dos Méxicos distintos, tanto
desde el punto de vista de la vegetacion como de la
poblacion, de un norte caracterizado por una geografia
aspera, con un indice de pluviosidad bajo y poblacién
némada; del centro y sur mas beneficiados desde
el punto de vista de la vegetacion y con sociedades
de poblacién mas numerosas y sedentarias. Ello
determind que desde fechas tempranas la propiedad
territorial en el centro del pais adquiriera un valor
especial dadas las posibilidades de explotacion de
los recursos naturales y de la cercana mano de obra;
es en esta zona donde de manera rapida y precoz los
pueblos indigenas fueron replegados y estrechados por
colonos espafoles, ya sean pequefios (estancias de labor),
medianos o grandes propietarios (propiedades mixtas y
duefos de ingenios). A diferencia de esta diversidad de la
propiedad, en el norte la propiedad media nunca representé
el elemento esencial, por el contrario, la gran propiedad fue
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el tipo caracteristico de esta region, que, ademas de consagrada
en las Leyes de Colonizacion, fue convenida por las condiciones
geograficas y socioecondmicas propias. Fue esta region la que
con el descubrimiento y explotacion de los centros mineros abrid
nuevos mercados y aporté gran capital para la inversion rural. Asi,
los siglos XV1y XVII se caracterizaron por el gran ciclo econémico
de la produccion de plata, que comenzé hacia 1530-1550 para
cerrarse hacia 1630-1640. Es precisamente durante este periodo
cuando se vio nacer el latifundio, después se consolido, para
finalmente definirse en una hacienda que aparece plenamente
constituida hacia fines del siglo XVII o mas temprano.
Respecto de los propietarios, se sefala que las categorias
sociales de donde surgieron fueron de los encomenderos, de los
funcionarios y de los mineros, principal y originalmente; luego,
la clase comerciante incursionaria como nuevo inversionista
del agro. También el autor establece una diferencia entre el
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propietario del centro del pais, amparado y a la vez supeditado
al control virreinal y los del septentrién, a quienes presenta como
«hombres ricos y poderosos» cuanto mas que su poder provenia
de si mismos, esto es, de su poder econémico, militar, judicial, y
hasta fecha tardia, del politico, en virtud de que todo el proceso
colonizador corrié por cuenta y costa propia.

Entre los factores exdgenos cabe sefalar, no obstante, el
sistema de produccion europeo, el papel protagénico de Espafia
en el contexto europeo, el cual llevd en varios casos a precipitar
procesos o, en otros casos, a estancarlos, como por ejemplo el
aislamiento que vivio la Nueva Espafia durante el siglo XVIl y que
revivié elementos caracteristicos del modo de produccién feudal.
Pero en concreto, hay un hecho que marcé definitivamente el
régimen de la propiedad en México: las llamadas «composiciones
de tierras». Urgida de dinero, la Corona intenté desde 1591 cobrar
un impuesto sobre la propiedad y la mejor manera consistioé en
llegar a arreglos con los propietarios, esto es, que a cambio
de dinero todas las tierras poseidas en forma ilegal o irregular,
conocidas también como demasias, tendrian un titulo legal y
definitivo. Fue a partir de 1638 cuando este procedimiento se hizo
habitual y cuando el derecho legitimé lo que se habia realizado
de hecho, o en otras palabras, cuando la ley consagro el despojo
y la usurpacion.

Hay que sefalar tres aspectos que se destacan en la obra
de Chevalier: el primero, retomando a Silvio Zavala, es que refuta
la opinién de que la hacienda surgié de la encomienda, a no
ser de manera indirecta; lo segundo es que en ese proceso de
conformacion de la hacienda, sus antecedentes mas inmediatos
fueron para el centro y sur, los ingenios de azticar semiauténomos
desde el siglo XVl y las grandes estancias ganaderas del México
septentrional. El tercer aspecto y el mas grave para la poblacion
indigena fue que finalmente la mascara de la penuria econémica
de la Corona tenia tras de si la lucha por el poder entre metrépoli
y colonia, que en determinados momentos favorecié a los
establecidos en México, consolidando por otro lado la hegemonia
hispanica y alterando de manera significativa a las culturas
indigenas ligadas a la tierra bajo un concepto e imaginario muy
diferente al del mundo europeo. Se tratd, pues, de una nueva
embestida que movid la estructura cultural que habia quedado
como consecuencia de la conquista y colonizacion europea.

Otra obra basica que complementa el relieve descrito por
Chevalier, es el estudio de Charles Gibson sobre el valle de
México Los aztecas bajo el dominio espariol (1519-1810).2 Gibson
considera el factor poblacion indigena como condicionante o
propiciatorio de varios procesos: en primer lugar, desde una
perspectiva amplia o diacrénica, observa que los cambios
poblacionales sucesivos, por ejemplo, como consecuencia de
las epidemias acaecidas durante el transcurso del siglo XVI,
condicionaron los ajustes progresivos de las instituciones de
trabajo agricola, o en otras palabras, la oferta de mano de obra
condiciond los mecanismos mediante los cuales se utilizé la cada
vez mas escasa fuerza de trabajo. Por otro lado, desde un punto
de vista sincrénico, como resultado de la disminucién poblacional
experimentada a principios del siglo XVII, se dio una coyuntura
que facilitd aun mas y aceleré la adquisicién y/o usurpacion
territorial por parte de los colonos espafioles que vieron en la
tierra un nuevo recurso de explotacion.

Asimismo, nos dice el autor que de los tres aspectos
explotables y explotados por los espafioles, mano de obra,

tributo y tierra, la ultima constituyd el mas grave peligro para
la supervivencia de los pueblos indios puesto que la pérdida
de la tierra amenazé la naturaleza y la existencia misma de la
sociedad indigena. Paradéjicamente, el resultado definitivo de
dicho proceso, esto es, la consolidacion de la hacienda, resulté
ser una alternativa casi obligada y -segun Gibson- la menos
opresiva con respecto a los otros sistemas de trabajo.

Finalmente, a diferencia de Chevalier, plantea que la hacien-
da constituia un sistema econémico bien definido en términos de
la produccién y la obtencién de ganancia y no sélo una institucion
generadora de prestigio. Claro esta que su observacion la situa
en el contexto del siglo XVIII.

En el estudio de los problemas agrarios en México la obra
de Enrique Florescano es imprescindible punto de partida, en
particular su libro Origen y desarrollo de los problemas agrarios
de México (1500-1821),® donde se presenta un panorama general
de esta problematica en el contexto del periodo colonial.

En primer lugar, el autor nos introduce en la perspectiva
de la situacién de la tenencia de la tierra durante la época
prehispanica tomando como referencia a la sociedad mexica o
azteca, para sefialar qué formas e instituciones sobrevivieron
o fueron incorporadas al mundo colonial dentro del marco
juridico espariol, destacando que durante esta época, el patron
fundamental de la tenencia de la tierra tuvo su expresion definitiva
en el calpulli, «xcomunidad de personas» ligadas por la sangre
que usufructuaban y poseian un espacio territorial comunal y
familiar.

En segundo lugar y el mas importante o eje central de
esta obra se presenta todo el proceso de transformacion
del dominio, uso y aprovechamiento de la tierra del mundo
prehispanico al mundo colonial y del establecimiento por ende
de un nuevo sistema de produccién y de propiedad impuesto por
la colonizacion espafiola. Se sefala entonces, que de las formas
prevalecientes en el mundo prehispanico, los espafoles sélo
reconocieron las relativas a la propiedad comunal e individual, en
tanto que las concernientes al dominio publico o religioso fueron
absorbidas por la corona o los mismos espanoles.

La lucha entre ese mundo cultural indigena centrado en
torno a la propiedad comunal, el surgimiento y desarrollo del
latifundio centrado en la propiedad individual y en manos de
los europeos, constituye el meollo de este trabajo. Asi, nos
dice Florescano que consolidado el proceso de colonizacion, el
interés por la tierra no se hizo esperar y que por ello desde fechas
tempranas se tomaron providencias para evitar la usurpacion de
las tierras de las comunidades indigenas; no obstante, aclara el
autor que hay dos hechos fundamentales que se conjugaron y
propiciaron el desarrollo del latifundio: el grave descenso de la
poblacién a fines del siglo XVI que a partir del siglo XVII abrio el
camino para la invasion y venta de la propiedad indigena, como
se pudo constatar en 1645 cuando un representante del rey -al
examinar los titulos de las haciendas- pudo comprobar que la
mayoria se basaba en la compra de tierras pertenecientes a
los “indios difuntos”. Y el pago de las llamadas composiciones,
sistema de recaudacion que favorecié la corona mediante el
que se legalizaba todo lo adquirido con anterioridad en forma
ilegal.

Como resultado del proceso sefialado, el latifundio se cons-
tituyd en el eje de la estructura agraria y en la base de donde
surgio la hacienda, que a su vez se convirtié en centro rector de
la economia al ejercer un control de la oferta y la demanda, me-

2 Charles Gibson, Los aztecas bajo el dominio espariol (1519-1810), Siglo XXI editores, México, 1996.
3 Enrique Florescano, Origen y desarrollo de los problemas agrarios de México (1500-1821), Ediciones Era 3?2 ed., México, 1980, p. 52, (Coleccién Problemas de
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diante lo cual alteré y manejé el mercado a su antojo, afectando
en consecuencia toda el sistema econdémico novohispano.

En tercer lugar, el autor culmina su obra con el estudio de
las contradicciones del sistema colonial enfocando su analisis en
el controvertido siglo XVl 'y principio del XIX donde la diferencia
de intereses entre metrépoli y colonia aceleraron un proceso que
ya se venia gestando al interior de la Nueva Espafia, esto es,
la transformacion de la estructura econémica, el surgimiento o
emergencia de nuevos sectores que mas por interés que por
conviccién tomaron partido por la critica del sistema imperante,
el crecimiento poblacional y por lo tanto de demandas vy tal vez
el elemento mas crucial dentro de esta coyuntura, la desunion
de la oligarquia colonial, factores que se conjuntaron para dar
inicio al tambaleante proceso de independencia.*

El espacio que se dedico a la resefia anterior, obedece a
que la obra de estos tres autores puede considerarse como la
base de donde surgen los estudios e investigaciones en torno
a la historia rural novohispana. Posteriormente y de manera
oportuna, Magnus Moérner presentd un balance historiografico
sobre la hacienda hispanoamericana poniendo énfasis en el
periodo colonial y delimitando los campos de estudio en torno
a este tema. Una década después, Eric Van Young realizd
un nuevo balance presentando no sélo un panorama de la
historiografia rural,® sino también los avances y los vicios en
que segun él los historiadores habian incurrido, sefialando las

carencias e insuficiencias sobre algunos temas de la historia rural,
destacando la ausencia de trabajos en torno a la relacién uso de
tecnologia y medio ambiente, y sefialando que es poco lo que se
sabe acerca del hombre en oposicion al ambiente natural y que
las investigaciones presentan al medio natural como un hecho,
algo pasivo pero en su mayor parte intratable.®

Un lugar destacado lo vendria a ocupar Michael Meyer con
su obra El agua en el suroeste hispanico. Una historia social y
legal 1550-1850, en un trabajo que se centra exclusivamente
en torno a la cuestién del agua. Este trabajo es de gran
relevancia porque ofrece un enfoque interdisciplinario, en el cual
correlaciona la informacion documental con los datos que ofrece
la dendrocronologia, con el fin de tener una base de analisis mas
consistente. En este sentido la sequia podria inducir o impulsar
un proceso de caracter inminente, que fue delimitandose por las
caracteristicas de la colonizacion en el norte de la Nueva Espafia
y en el México independiente.

Como enunciado basico de su analisis, plantea que en el
norte de México el conflicto por el agua de ninguna manera fue
resultado del incremento de la poblacion; propone que mas bien
fue un producto del cambio econdmico y demografico generado
con la colonizacion espafiola. Es decir, que las nuevas formas
de produccion, de distribucidn espacial y los usos tecnoldgicos
configuraron un nuevo espectro de la lucha por el liquido en un
medio ya de por si escaso de agua.’

Dentro de la historiografia sobre la cuestiéon del

agua no se pueden dejar de mencionar los trabajos de
Gisela Von Wobeser, quien de manera consecutiva y
en época reciente ha escrito sobre este tema. Veamos
entonces tres de sus trabajos, de gran importancia en
la presentacion de este balance:

En su investigacion El uso del agua en la region
de Cuernavaca, Cuautla durante la época colonial,
sefiala que esta region de estudio (en el actual
estado de Morelos), conté con una serie de recursos,
en particular con cierta abundancia de agua, que
propicié que desde fecha temprana los espafoles se
interesaran por establecer explotaciones agricolas en
la zona. Sin embargo, el hecho de que parte de esta
region perteneciera al Marquesado del Valle, planteaba
una diferenciacion con respecto a los procedimientos
legales de uso de la tierra y del agua con respecto a las
regiones que se encontraban bajo la jurisdiccion directa
de la Corona Espariola. Presentandose tal ambigiiedad,
que durante el siglo XVIlI cuando se empezaron a
otorgar mercedes en la zona del Marquesado no sélo
se cuestiond la validez de las mismas por parte de
la Corona, sino que ello implicéd una redistribucion
de los recursos, en particular del agua que afecto
notablemente a los grupos indigenas, que al carecer de
titulos para reclamar derechos al agua, se encontraron
en desventaja, al igual que los pequefios propietarios
que no pudieron competir equitativamente con otros
competidores, en virtud de que los otorgamientos se
realizaban mediante subastas.

Fueron, en ultima instancia, las llamadas
composiciones, las que definirian la legalidad de las
posesiones, las que a su vez allanaron el camino para
el establecimiento formal de los ingenios y trapiches
azucareros de la regién que, a partir de entonces,

4 Para una vision mas reciente y basada en estudios de caso acerca de la hacienda en México ver a Maria Teresa Jarquin Ortega et al., (coords.), Origen y evolucién de la hacienda en
Meéxico: siglos XVI al XX. Memorias del simposio realizado del 27 al 30 de septiembre de 1989, El Colegio Mexiquense, Universidad Iberoamericana e Instituto Nacional de Antropologia

e Historia, México, 1990.

5 Eric Van Young, La crisis del orden colonia. Estructura agraria y rebeliones populares de la Nueva Espana, 1750-1821, Alianza Editorial, México, 1992, p. 125-196.

5 Entre las excepciones: WilliamTaylor, «Land and water rights in the viceroyalty of New Spain», en New Mexico Historical Review, vol. L, nim. 3, 1975, p. 189-212, en el que realizé un
estudio sobre los aspectos legales del manejo, uso y explotacion del suelo, realizando a su vez una lectura de archivo sobre las mercedes en la que encontré que una gran cantidad de
éstas incluia provisiones relativas al uso y derecho del agua, sosteniendo el punto de vista de que las concesiones de tierras llevaban implicito ciertos derechos para el uso del agua.



iniciaron un proceso de expansidon que se caracterizé por la
incorporacion de unidades productivas mas pequefias, con el
interés de acceder a un dominio mayor de liquido, incrementando
con ello la lucha secular entre espanoles e indios. El resultado de
ello, como era de esperarse se tradujo en una notable pérdida
de recursos naturales para la poblacion indigena, no sin que los
naturales hubieran opuesto una tenaz resistencia en aquellos
casos en que se trataba de despojos, apropiaciones ilegales o
incumplimiento de compromisos, como el pago de una renta o
un censo.?

En el libro La formacién de la hacienda en la época colonial.
El uso de la tierra y el agua, con el apoyo de mapas, planos y
graficas, Gisela Von Wobeser nos presenta un panorama de
la evolucion de la hacienda para aclarar de entrada que con
la llegada de los espafioles se efectud una recomposicion del
paisaje rural, dadas las necesidades o requerimientos del nuevo
modo de produccion. Como la parte central de su trabajo baste
decir que presenta una especie de morfologia de la hacienda,
estableciendo sus caracteristicas y estructura, exponiendo a su
vez una tipologia conforme a los diversos giros de explotacion
de las respectivas unidades productivas.

Expone, como lo hacen otros autores, que el proceso de
pérdida de tierras y de aguas se aceleré a consecuencia de la
depresion demografica que sufrié la poblacion indigena durante
la segunda mitad del siglo XVI, principalmente a causa de las
epidemias. Por otra parte, en relacion con la lucha por la tierra
y el agua durante el siglo XVIIl, Wobeser pone énfasis en la
recuperacion demografica de la sociedad indigena, al convertirse
ésta en factor de mayor demanda del liquido.®

Como puntos de la discusion, cabe sefialar, que Von
Wobeser plantea un patron de expansion territorial de tipo
centrifugo, es decir de centro hacia la periferia, incluso en la
perspectiva local, lo cual no coincide con el proceso que se dio
por ejemplo en el caso de Huejotzingo que fue mas bien de tipo
centripeto.’® Otro elemento a considerar es que trata con poca
profundidad el procedimiento de las composiciones, siendo este
un hecho de gran envergadura en la consolidacién de la hacienda
y la consagracion plena del despojo en la Nueva Espafia.

Tal vez su trabajo mas reciente sobre el tema sea E/ agua
como factor de conflicto en el agro novohispano 1650-1821,
Wobeser plantea que dentro de los elementos que pueden
sefalarse como antecedentes condicionantes del problema que
surgioé durante el siglo XVIII, menciona el hecho de que durante
los primeros dos siglos coloniales, la legislacion sobre el agua fue
muy ambigua en cuanto a las cantidades y a la normatividad, a lo
que al parecer contribuyé la escasez de técnicos especializados
en agrimensura y de instrumentos de medicion. Argumenta que
el principal problema que subyace a los conflictos por aguas
que se dieron a partir de la segunda mitad del siglo XVII, fue la
escasez de este liquido, en relacion a la demanda que existia
y que una serie de circunstancias agravaron el problema, tales
como la falta de titulos o inexistencia de los mismos, mediciones
equivocadas, infraestructura inadecuada y substracciones de
agua de unos usuarios en perjuicio de otros.

Otro trabajo de gran importancia para nuestro propdsito
es el de Alain Musset: El agua en el Valle de México. (Siglos
XVI-XVIl). La investigacion realizada por Musset es de gran
importancia no sélo por haberse hecho sobre corazén del sistema
colonial espariol en México, sino también por tratarse de una
zona con alta densidad demografica, donde se pueden analizar

procesos que repercutieron en los otros ambitos de la colonia, y
lo mas importante porque presenta una radiografia diferente en
torno a la cuestion del agua.

De su lectura se colige que esta problematica no fue
sintomatica de un periodo especifico sino que se convirtié en
un problema cotidiano a través de todo el periodo colonial,
involucrando a los diversos actores que participaban de este
espacio. Su observacién no sélo considero los problemas que se
presentaron en la Ciudad de México sino también en la Cuenca
del Valle de México. Nos dice entonces que los conflictos por
el agua se perciben desde el inicio de la colonizacion espafiola
y anota que «En 1527 un edicto del ayuntamiento estipulaba
que no se podia reducir a los indios a la esclavitud, hacerlos
trabajar como criados en contra de su voluntad, quitarles su
lefia, su forraje o su agua, so pena de una multa de diez pesos
de oro. Pero tal medida no fue respetada»." Asimismo sefiala
algunos casos de conflictos entre indigenas y espafoles a fines
del siglo XV y principios del siglo XVl para la cuenca de México,
cuando para otras regiones se sefala un proceso diferente. Son
elocuentes los casos que sefiala, por ejemplo, de los conflictos
entre espafioles e indios en la zona del Ajusco, donde habia
gran abundancia de manantiales y rios, asi como el caso de
los dominicos de San Jacinto durante toda la época colonial,
en una zona al poniente de la ciudad, considerada como la mas
favorecida en recursos acuiferos.

En consecuencia, con su propuesta, concluye diciendo que
desde la conquista hasta fines del siglo XIX las luchas por el agua
en la Cuenca del Valle de México fueron la expresion de todas
las contradicciones de la sociedad mexicana.

Sonya Lipsett en su articulo Tierra y agua en Puebla
colonial sefiala que la interrelacion tierra y agua constituye el
eje fundamental sobre el cual se desarrollaron las sociedades
agrarias. Argumenta que el predominio de la agricultura
comercial en esta regién condicioné los procesos sociales y
ecolégicos consecuentes.

Con base en los planteamientos teéricos de Gerhard y de
Wobeser, esta autora pone énfasis en la relaciéon incremento
poblacional e incremento de la lucha por los recursos naturales,
en especial por el agua. Asi, mientras la poblacion indigena se
recuperaba durante el transcurso del siglo XVIII, la produccion
agricola destinada al comercio aumentaba como consecuencia
de la demanda, lo que condujo a que cada vez mas los grandes
propietarios trataran de abarcar el mayor control sobre los
recursos naturales, a tal grado que los conflictos no se hicieron
esperar. Dice la autora que aunado a lo anterior, el excesivo
consumo del liquido promovido por la competencia entre los
usuarios, produjo que paulatinamente el abasto de agua fuera
en disminucion, de tal forma que tanto la introduccién del
ganado, como la deforestacion, el uso de la tecnologia europea
en la agricultura, contribuyeran a la aceleracion de los procesos
normales de erosion y a una disminucion de los recursos
hidraulicos.?

Otra obra que hoy constituye una referencia importante en
la historiografia agraria colonial es Milpa y hacienda. Tenencia
de la tierra indigena y espafiola en la cuenca del Alto Atoyac,
Puebla, México (1520-1650) de Hanns J. Prem. Para este
autor, Huejotzingo parece haber roto desde fechas tempranas
con su pasado prehispanico y haberse adaptado definitiva
y profundamente al nuevo orden europeo. Por ello, en sus
conclusiones caracteriza a la sociedad indigena de Huejotzingo

8 Gisela von Wobeser, «El uso del agua en la regién de Cuernavaca-Cuautla durante la época colonial», en Historia Mexicana, vol. XXXII, num. 4, México, 1983, p. 488.
¢ Wobeser, La formacion de la hacienda en la época colonial. El uso de la tierra y el agua, Universidad Nacional Auténoma de México, México, 1989, p. 66-67.
0 \er a Hanns Prem, Milpa y hacienda. Tenencia de la tierra indigena y espafiola en la cuenca del Alto Atoyac, Puebla, México, 1520-1650, Fondo de Cultura Econoémica / Centro de

Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, México, 1988, p. 156-174.
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como inclinada a desistir de su propiedad rural; dice que en
cientos de casos los indigenas vendieron su tierra a espafioles
en forma mas o menos voluntaria y a precios muy bajos y afiade:
«solo rara vez defendieron sus derechos contra la concesion de
una real merced a esparioles con la firmeza necesaria, a menudo
el Cabildo indigena accedia de inmediato y de buen grado al
deseo de una merced».”

Sefiala que a la fecha de 1620 (o antes segun la region)
se habia dado por concluido el cambio de la propiedad
indigena a manos de espafioles y que la composicion de 1643
evidencia la concentracion de la gran cantidad de mercedes en
grandes propiedades, aunque sostiene que no se puede hablar
estrictamente de que hayan surgido latifundios especialmente
sobresalientes. Afiade que entre los factores del cambio de
propiedad, la notable disminucién demografica durante la
segunda mitad del siglo XVI, la politica de las congregaciones
de indios y la pobre situacion econémica de la sociedad indigena
fueron los mas importantes.

Un planteamiento interesante de Hanns J. Prem es que
considera como indicio de una explotacién agricola
intencionada y realizada “cuando en manos de
una persona se formaron grandes propiedades
redondeadas que representaban una unidad
favorable para la produccion, pero ya no
eran adecuadas para el aprovechamiento
especulativo. Entonces, los propietarios
de estos bienes se esforzaron, sobre
todo entre 1610 y 1620, porque se les
adjudicaran, mediante reales mercedes,
derechos de utilizacién de aguas de
riego, y por ese medio poner una base mas
amplia y menos dependiente del tiempo
a la explotacion agricola”.' Y que fueron
aquellas propiedades explotadas real y
permanentemente las que hicieron
perceptible con mas claridad el
cambio de propiedad para la
poblacién indigena, “no fue
el acto del traspaso de la
propiedad a un espafiol,
primero casi sin influencia
en la situacién de hecho,
con un significado
unicamente legal, el
que hizo retroceder a la
poblacion indigena, sino ’
apenas la conciencia de
los derechos legales o
usurpados despertada por
la explotacion agricola...
Considerado asi, fueron
los agricultores espafioles \
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cambio de propiedad”."®

Como contrapunto, quiero sefialar que no estoy de acuerdo
con Prem en la generalizacién que hace de gran propiedad
como sinénimo de verdadera empresa agricola, pienso que aqui
como en otras regiones, la explotacion de los recursos naturales
fue evidente desde fechas tempranas, con lo que se inicié un
continuo de uso intensivo del suelo que en forma paulatina, o en
ocasiones drasticas, profundizo los desequilibrios ecoldgicos y
sociales de laregion. No obstante, estoy de acuerdo en principio
con el planteamiento de que la explotacion de hecho y no la
apropiacion legal de la tierra, cobré conciencia en las mentes
de los huexotzincas.

En el caso especifico de los Valles de Atlixco, pero sobre
todo en el Valle de Texmelucan (en la Cuenca del Alto Atoyac), la
colonizacion y presencia espafiola impusieron una reorganizacion
territorial sustentada en el manejo y aprovechamiento del agua,
que convirtié a estos dos valles en dos de los graneros mas
importantes del mundo colonial novohispano, y en los que se
generd un proceso de desarrollo regional articulado alrededor

de los sistemas de riego que fueron sancionados desde
los primeros repartimientos de aguas. En efecto
en dichos repartimientos se observa como se
estructura el sistema de riego en funcion de las
haciendas poseedoras de los primeros titulos
de mercedes de tierras y aguas, a tal grado
de que se convirtieron en los puntos nodales

de la regién.®
Estos procesos de desarrollo regional

tuvieron su climax a fines del siglo XVIl y

primera mitad del XVIII, cuando la estructura

de la produccién agricola sufrié cambios
importantes en varias regiones del Nuevo
Mundo. En general, se sefiala que las actividades
ganaderas fueron perdiendo importancia y que la
agricultura se fue concentrando en la produccién
triguera en regiones como los valles de
Puebla-Tlaxcala, El Bajio y el Valle de
Atemajac."”
Los mayores requerimientos de
agua trajeron mayor presion sobre los
sistemas hidroldgicos regionales,
con lo que se desataron un
sinnumero de conflictos sociales
por el uso del agua para riego
entre los distintos actores
(hacendados/hacendados,
hacendados / rancheros,
hacendados /
comunidades
indigenas,
comunidades
indigenas |/
comunidades
indigenas, rancheros
/ comunidades
indigenas).

De tal suerte que
los conflictos basados
en las querellas por
el control del agua se
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2 Sonya Lipsett, «Tierra y agua en Puebla colonial» en Revista Encuentro, El Colegio de Jalisco, vol. 5, nim 17, (oct.-dic.), 1987, p.87-104.

3 Hanns Prem, Milpa y hacienda ..., op. cit., p. 228.
' Ibidem., p. 211.
S Idem., p. 211-212.

6 Davison Mazabel. «La dindmica hidraulica de un proceso agrario. El Valle de Texmelucan, Pueblax. Tesis de Maestria en Estudios Regionales, Instituto de Investigaciones

Dr. José Maria Luis Mora, México, 2001.

7 Brading, 1988; Morin, 1979; Tutino, 1996; Sanchez, 2001; Mazabel, 2001, en: Martin Sanchez Rodriguez. «Las disputas por el agua en el Bajio Mexicano a fines del



desataron tanto en regiones ricas en recursos hidricos, como
en las menos favorecidas regiones aridas y semiaridas, en una
dinamica configurada en una gran mayoria de casos por las
condiciones de territorialidad planteadas por los actores que
ejercieron un papel protagonico en las diferentes regiones.
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